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INTRODUCCIčN 

La regi·n Loreto se caracteriza por su gran biodiversidad de recursos naturales 

en la cual destacan el recurso forestal, las plantas con aptitud medicinal, los 

cultivos nativos, frutales amaz·nicos y cultivos introducidos, que por su 

adaptabilidad a las condiciones clim§ticas y ed§ficas de la regi·n se han 

convertido en cultivos tradicionales para algunas zonas; tal es el caso del cultivo 

de pi¶a en las comunidades cercanas a la quebrada de Aucayo, donde se ha 

convertido en una actividad tradicional para los agricultores. 

La actividad agr²cola en la regi·n Amaz·nica, esta orientada b§sicamente a la 

subsistencia y autoconsumo de especies de pan llevar (yuca, pl§tano, arroz y 

ma²z), en estos ¼ltimos a¶os, se viene trabajando con una visi·n de empresa, 

orientando al negocio en la actividad agr²cola, con la finalidad de obtener mejor 

rentabilidad y ser sostenibles en la actividad que desarrollan; Sin embargo 

existen muchas limitantes para el desarrollo sostenible de los cultivos 

tradicionales en la regi·n, como los cambios clim§ticos y los fen·menos de 

vaciante y creciente de los r²os; adem§s, los agricultores no tienen una oportuna 

asistencia t®cnica, lo que hace que sean d®biles en su organizaci·n, d®biles en 

sus capacidades t®cnicas y de gesti·n, a pesar de los m¼ltiples esfuerzos de las 

instituciones involucradas directa e indirectamente con el tema. 

A lo largo de los ¼ltimos a¶os, el Estado Peruano y ahora el Gobierno Regional 

de Loreto, han implementado programas de apoyo a la producci·n agropecuaria, 

como el programa de Pijuayo para Palmito, que tubo como poblaci·n objetivo los 
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agricultores asentados a lo largo de la carretera !quitos - Nauta, se promocion· 

tecnolog²as de producci·n para este cultivo nuevo, y no tradicional en la zona; 

otra tecnolog²a promocionada por el Estado fue el programa de Camu-camu, que 

tuvo principalmente su poblaci·n beneficiaria los agricultores de la provincia de 

Requena, donde no se conoc²a la tecnolog²a de cultivo en plantaciones y solo se 

desarrollaban actividades extractivas de los rodales naturales de Camu-camu; 

actualmente se viene promocionando intensamente el Programa Apoyo a la 

Producci·n Agraria (PAPA), por el Gobierno Regional de Loreto, teniendo como 

campo de acci·n toda la regi·n Loreto, incentivando con asistencia t®cnica y 

cr®dito agrario, la producci·n de Arroz y Ma²z en suelos de restingas, brindando 

capacitaciones en base a paquetes tecnol·gicos validados por el Instituto 

Nacional de Investigaci·n y Extensi·n Agraria (INIEA). 

El presente trabajo, pretende reflejar en forma cuantitativa y cualitativa la 

situaci·n actual de los agricultores productores de pi¶a de tres (03) 

comunidades de la zona de la quebrada de Aucayo, mediante una evaluaci·n de 

su tecnolog²a adaptada a lo largo de los a¶os dedicados al cultivo de esta. 

especie, que ha hecho de ®sta, una actividad tradicional en la zona de estudio. 
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CAPĉTULO 1: 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

1. 1. Problema, hip·tesis y variables 

1.1.1 Descripci·n del problema 

Los programas de extensi·n y/o desarrollo rural dise¶ados para 

ayudar a aliviar los problemas que aquejan los agricultores de 

recursos limitados no han tenido el ®xito esperado, 

particularmente en pa²ses como el nuestro, considerados en v²as 

de desarrollo, por diversas razones, ya sean de ²ndole pol²tico, 

econ·mico, etc. 

En la regi·n, muchas son las instituciones dedicadas a la 

extensi·n Ŀ agraria, que pretenden de una manera crear 

condiciones para fortalecer y mejorar el cultivo de los agricultores 

de la Regi·n; con la finalidad de elevar la alica²da econom²a del 

productor ribere¶o, dentro de esto se pretende que los 

productores se involucren con los programas de extensi·n que, 

sin tener en cuenta fas necesidades sentidas de los agricultores 

se opera bajo la premisa del modelo de adopci·n y difusi·n de 

innovaciones, por eso antes de promover tecnolog²as nuevas es 

necesario el conocimiento cabal del sistema social cultural de los 

agricultores, ya que servir²an de base para anticipar los posibles 

efectos del cambio tecnol·gico propuesto, ya que por lo general 
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profesionales responsables de los programas de extensi·n y/o 

desarrollo tienden a interpretar la conducta de la poblaci·n rural 

bajo sus propias perspectivas. Por tal motivo se cree conveniente 

estudiar los aspectos Socio - Culturales que influyen en la toma 

de decisiones de adoptar o no tecnolog²as, que constituye un 

aspecto importante en la b¼squeda de cambios tendientes a 

ayudar a solucionar los problemas que confrontan los agricultores 

productores de pi¶a (Ananas comosus L.) de la zona en estudio. 

1.1.2 Hip·tesis 

Si est§ investigaci·n permitir§ develar, en mayor rango los 

factores que est§n influenciando en el proceso de toma de 

decisiones, para la adopci·n de tecnolog²as en el cultivo de pi¶a 

en la zona de Aucayo. 

1.1.3 Identificaci·n de las variables 

),,, Variables dependientes 

Å Aspectos socioculturales 

),,, Variables independientes 

Å Objetivos de la econom²a campesina 

Å Importancia de la experiencia del agricultor 

Å Medio ambiente f²sico 

Å Tenencia de la tierra 
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Å Redes sociales de cooperaci·n 

Å Compromiso del agricultor con su comunidad 

Å Sistemas de Producci·n. 

1.2. Objetivos de la investigaci·n 

1.2.1 Objetivo general 

Evaluar la adopci·n de tecnolog²a desde el contexto socio - 

cultural de los agricultores productores de Pi¶a de la zona de la 

quebrada de Aucayo. 

1.2.2 Objetivos espec²ficos 

./ Evaluar las caracter²sticas T®cnico 

agricultores productores de Pi¶a . 

./ Evaluar las caracter²stica Socio-Econ·mico de los agricultores 

productores de pi¶a de la zona en estudio . 

./ Formular una propuesta de extensi·n y transferencia de oferta 

tecnol·gica para los productores de pi¶a de la zona de 

Aucayo . 

./ Determinar los aspectos tomados en cuenta, as² como la 

manera como articulan y se organizan los agricultores par 

tomar decisiones en sus chacras y/o parcelas. 

Productivo de los 
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1.3. Justificaci·n e importancia 

Pocos estudios realmente han prestado atenci·n a la multiplicidad de los 

factores que afectan las decisiones de los agricultores relacionados al 

manejo de los cultivos y crianzas; un entendimiento mas amplio del 

proceso, mediante el cual los agricultores toman decisiones constituyen 

un requerimiento o un prerrequisito fundamental para aquellos 

profesionales involucrados en la extensi·n agr²cola y el desarrollo rural. 

Por tanto el presente trabajo, realizar§ investigaci·n en el contexto socio 

- cultural de los productores con el fin de acortar las relaciones existentes 

entre los profesionales responsables de los programas de extensi·n y 

desarrollo y los agricultores, la falta de relaci·n es debido precisamente a 

las diferencias socio - culturales que poseen ambas partes. 
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CAPĉTULO 2: 

METODOLOGĉA 

2. 1. Materiales 

2.1.1 Ubicaci·n del §rea en estudio 

El presente trabajo de Investigaci·n, se realiz· en el Centro 

Poblado Menor de Rosario Aucayo, Comunidad de Libertad y 

Comunidad de Uni·n, todas estas asentadas a los m§rgenes de la 

quebrada Aucayo - R²o Amazonas, la elecci·n se realizo teniendo 

en cuenta que la Direcci·n Regional Agraria (ORAL) y el Instituto 

Nacional de Investigaci·n y Extensi·n Agraria - Estaci·n 

Experimenta San Roque (INIA), vienen realizando trabajos de 

extensi·n y desarrollo agrario con los agricultores de la zona, 

espec²ficamente en el cultivo de Pi¶a. 

Ubicaci·n Pol²tica: 

Regi·n 

Provincia 

Distrito 

Lo reto 

Maynas 

Fernando Lores 

Ubicaci·n Geogr§fica: 

Latitud Sur 

Longitud Norte: 

Altitud 

03Á 19' S 

72Á 17' O 

122 m.s.n.m. 
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2.1.2 Clima 

Seg¼n el sistema de clasificaci·n por zonas de vida ecol·gica 

HOLDRIGE (1987), el clima de la regi·n se caracteriza por 

presentar precipitaciones pluviales entre 2100 y 3500 mm 

anuales, y son superiores a los totales de evapotranspiraci·n 

potencial, los cuales no exceden a 1200 mm, una temperatura 

media anual de 25 a 27 ÜC y una humedad relativa de 80%, por lo 

tanto considerado como Bosque Tropical H¼medo. 

RODRĉGUEZ A, (1994), indica que le clima de la regi·n es 

caracter²stico de las zonas tropicales, es decir, "h¼medo y C§lido", 

sin marcadas variaciones en el promedio anual de temperatura y 

sin estaci·n seca definida, salvo en casos excepcionales. La 

informaci·n que se utilizo para el presente trabajo proviene de la 

estaci·n meteorol·gica y Climatol·gica (SENAMHI) de 

Tamshiyacu, que es muy cercana a la zona de estudio. Las 

temperaturas m§ximas anuales promedio est§n entre 32.5 ÜC y 

30.6 ÜC, y las m²nimas entre 21.6ÜC y .20.3ÜC, las temperaturas 

mas altas se registran entre los meses de Junio a Agosto, 

presentan un precipitaci·n pluvial anual en promedio de 2556 mm 

y la humedad relativa fluct¼a entre 88.4 y 91 %. 

2.1.3 Suelo 

RODRIGUEZ A, (1994), menciona lo siguiente; el §rea de estudio 

forma parte de la llanura amaz·nica (tierra firme}, geol·gicamente 

esta constituido por los terrenos de la formaci·n Pebas del 
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terciario superior, litologicamnete esta formados por lodolitas, 

margas, lutitas y arcillas muy permeables y profundas 

predominantemente §cidas. 

El mismo autor menciona que la fisiograf²a de la zona en estudio 

presenta geoformas tect·nicas, orog®nicas, litil·gicas y clim§ticas, 

los cuales han dado lugar a los procesos deposicionales y 

erosivos, que han actuado sobre el §rea, estas formas de relieve 

son las siguientes: 

> Valles Estrechos: Estas est§n formadas por terrenos 

angostos, planos ligeramente ondulado, originado por la 

din§mica fluvial de la quebrada de Aucayo, que cruza en gran 

parte la zona de estudio, as² como por otras m§s peque¶as 

que han dado origen a estas superficies. Los suelos que aqu² 

se desarrollan son de origen fluvial, superficiales a profundos, 

con drenajes naturales de buena a imperfecta, de reacci·n 

extremadamente §cida a muy fuerte §cida. 

> Terrazas Planas ligeramente disectadas: son superficies 

planas ligeramente onduladas en forma aislada, los suelos 

aqu² desarrollados son de origen aluvial antigua 

moderadamente fina a fina, por la superficie de naturaleza 

arcillosa y por materiales de grano grueso, para la superficie 

de naturaleza arenosa con drenajes natural moderado a 

excesivo y de reacci·n extremadamente §cido a fuertemente Ŀ 

§cido. 
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� Lomadas: estas geoformas dominan el §rea y se presentan 

con una sucesi·n de elevaciones bajas no mayores de 15 m 

de la base local, en su mayor²a de cimas redondeadas 

originadas de procesos erosivos; litologicamente est§n 

conformadas por arcillitas y areniscas del terciario, que han 

dado origen a suelos de textura gruesa a fina, profunda a 

superficiales y de reacciones extremadamente §cida. 

� Colinas Bajas: Esta unidad se encuentra en peque¶a 

proporci·n y en forma dispersa dentro del §rea; son geoformas 

ligeramente mas altas que las lomadas, litologicamente y 

ed§ficamente tienen las misma conformaci·n, presenta grado 

de disectaci·n variable entre ligeras y fuertes y altura que no 

sobrepasan los 40 m, desde la base. 

2.2. M®todos 

2.2.1 Marco poblacional 

El marco poblacional esta conformada por los agricultores 

productores de Pi¶a (Ananas comosus), de tres (03) 

comunidades asentadas al margen de la quebrada de Aucayo; 

que son Centro Poblado Menor "Rosario Aucayo", Comunidad de 

"Uni·n" y Comunidad de "Libertad". 

2.2.2 Determinaci·n de la muestra 

Para determinar la muestra se consider· dos cosas; primero el 

tipo de muestra que se va a utilizar y el tama¶o de la muestra. 
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Para objeto del estudio se opto por la MUESTRA DE 

CONVENIENCIA; ya que la poblaci·n que vamos a estudiar no 

presentan una gran diferenciaci·n an cuanto a actividad 

productiva, por que todos son productores de pi¶a como actividad 

principal; Para determinar el tama¶o de la muestra, se opto tomar 

aproximadamente el 30 % (O'CASEY, 1992) de los productores 

de pi¶a que haciende a 78 productores, distribuidos de la 

siguiente manera: 

è CPM. Rosario Aucayo 

è Comunidad Uni·n 

è Comunidad Libertad 

[otal 

2.2.3 Fuentes de informaci·n 

a. PRIMARIAS 

= 35 productores 

= 27 Productores 

= 16 Productores 

= 78 Productore�. 

è Agricultores 

è Profesionales Extensionistas. 

b. SECUNDARIAS 

è Antecedentes hist·ricos de la producci·n 

è Documentaci·n de las Instituciones vinculadas. 

è Bibliograf²a Especializada. 
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2.2.4 Recopilaci·n de la informaci·n 

a. PRIMARIA 

);.,, Fichas de Encuestas 

);.,, Observaci·n Directa 

);.,, Entrevista a profundidad. 

b. SECUNDARIO 

);.,, Recolecci·n de datos, series hist·ricas y Literatura. 

2.2.5 Tabulaci·n y an§lisis 

Los datos obtenidos se someten a la tabulaci·n, donde se 

presentan cuadros y gr§ficos, que resumen del modo m§s ¼til los 

resultados del estudio realizado 

2.2.6 Estad²stica 

Para el procesamiento de los datos se emple· la estad²stica 

descriptiva, con la ayuda de la hoja c§lculo Excel; el an§lisis 

estad²stico se realiz· por medio de c§lculos porcentuales y 

estad²sticos de tendencia central. 



CAPĉTULO 3: 

REVISIčN DE LITERATURA 

3.1. Marco te·rico 

3.1.1 Tecnolog²a agr²cola 

C.T.T.A. (1990), manifiesta que tecnolog²as agr²colas son todos 

aquellos comportamientos que en relaci·n interactuante entre el 

hombre, el ecosistema y el cultivo, est§n enfocados a la obtenci·n 

de cada vez mayores niveles de la productividad. Desde el 

momento en que el agricultor decide sembrar algo, hasta que 

consigue los objetivos que se propuso al hacerlo, ejecuta una 

serie de comportamientos agr²colas que son fruto de lo que el 

sabe y de lo que. cree que es lo mejor dentro de sus posibilidades. 

Los t®cnicos por su parte, tienen una serie de conocimientos que 

las llevan a creer a su vez en la eficiencia de una serie de 

comportamientos agr²colas para lograr mayor productividad. 

Ambos tipos de comportamientos los de los agricultores y los de 

. los t®cnicos son tecnolog²as agr²colas. Asimismo manifiesta que 

las tecnolog²as agr²colas se componen de unas series de 

conocimientos que llevan a creer en la validez de una serie de 

comportamientos, que se ponen en practica para lograr los 

objetivos que se quieren alcanzar cuando decide sembrar un 

determinado cultivo. 
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Una tecnolog²a para convertirse en un producto transferible debe 

cumplir dos requisitos fundamentales: el primero es que sea ¼til y 

el segundo que sea asequible a los agricultores, sin estos dos 

requisitos es in¼til cualquier esfuerzo de transferencia por muy 

sofisticada que sea la metodolog²a y los medios que se utilicen 

en la misma. 

3.1.2 La extensi·n agr²cola y la adopci·n de tecnolog²as 

VALDIVIEZO P, (1980) en trabajos realizados con agricultores de 

la sierra del Per¼, evalu· la adopci·n de tecnolog²as bajo el 

contexto socio - cultural de los mismos, donde concluye que el 

cambio tecnol·gico deber²a estar orientado no solo hacia el 

autoconsumo sino tambi®n a aumentar la producci·n para el 

mercado, pero sin que este conlleve a destruir el sistema social y 

cultural de los agricultores. 

BARLETT (1980), sostiene que ante la complejidad de trabajar 

con agricultores pobres, los profesionales involucrados en 

programas de extensi·n y/o desarrollo com¼nmente han optado 

por trabajar con los agricultores progresistas, descuidando a los 

agricultores con recursos limitados, esta situaci·n no solo puede 

crear desigualdad en las §rea rurales, sino que puede afectar 

negativamente la producci·n agr²cola en le pa²s. 

Se ha demostrado que los agricultores est§n dispuestos a 

cambiar, siempre y cuando el cambio propuesto es congruente 
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con su cultura, cuando el cambio no se le es impuesto, cuando 

estos agricultores perciben que dichos cambios no constituyen un 

peligro a sus recursos, valores y aspiraciones (MAC DONALD, 

1976). 

VALDIVIEZO P. (1981). Afirma que un buen programa de 

extensi·n hace uso no solo de las innovaciones generadas en 

instituciones de investigaci·n, sino tambi®n de aquellas generadas 

internamente en la comunidad y que muestra tener racionalidad, 

validez y l·gica; Se debe orientar adem§s los programas seg¼n el 

nivel t®cnico - econ·mico y social de la poblaci·n rural donde se 

piensa implantar el programa de extensi·n. 

En un programa de extensi·n, es importante tener como base el 

nivel educacional de la gente, sus costumbres, capacidades y 

creencias. Los programas deben estructurarse de modo que solo 

se utilicen los recursos de que dispone la poblaci·n de la zona en 

la cual o para la cual se ha dise¶ado el programa. 

FAO (1985), nos dice que, si se desea que la extensi·n rural sea 

una verdadera herramienta de promoci·n, deben buscarse las 

formulas mas adecuadas y relistas para llevarlos a cabo con los 

agricultores que son (no los que creen que son) y con los recursos 

que est®n disponibles (no los que serian ideales), para ello 

interesa saber quienes son y como piensan esos productores, 

cuales son los medios con los que cuentan, en que forman est§n 

ocupando en los rubros que producen y . cuales son las t®cnicas 

que aplican en sus sistemas productivos. El diagn·stico debe 
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permitir que se interrelacionen las pr§cticas agron·micas con los 

resultados econ·micos y hacer que el propio productor se de 

cuenta del sistema que pr§ctica y de los recursos que dispone, de 

est§ forma se convencer§ que puede cambiar paulatinamente, 

mejorando aquellos factores que no involucran gastos ni riesgos y 

que podr²an producirle un fuerte incremento de su beneficio. 

FAO (1990), afirma que debido a la tendencia neoliberal, que 

orientan las estrategias de desarrollo de la mayor²a de tos pa²ses, 

es necesario adoptar un nuevo modelo de desarrollo agropecuario 

que se caracterice por la asignaci·n de una mayor 

responsabilidad a las familias rurales y por el uso de sus propios 

recursos, consecuentemente con una menor intervenci·n del 

estado y en menor aporte de recursos externos a las fincas y 

comunidades. El nuevo modelo de desarrollo pone en mayor 

evidencia, la urgente capacitaci·n de las familias rurales, para un 

mejor uso de sus recursos y potencialidades, para una 

responsabilidad m§s activa en la soluci·n de sus propios 

problemas y en el desarrollo de sus comunidades; se exige una 

mayor y mejor organizaci·n de las comunidades rurales a fin de 

que ellos constituyan sus propios servicios y efect¼en a trav®s de 

ellos actividades que el estado no va a desarrollar. La difusi·n de 

conocimientos, la capacitaci·n del hombre rural y su organizaci·n 

son la esencia de la extensi·n rural, por lo cual su fortalecimiento 

es indispensable para hacer factible esta estrategia de desarrollo. 
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3.1.3 Programas de extensi·n 

ALVAREZ (1998), manifiesta que, el Programa de Extensi·n 

Agr²cola es un instrumento del desarrollo rural, dirigido a los 

peque¶os y medianos productores y sus familias, con escasos 

recursos de tierra y capital, quienes realizan una agricultura 

orientada al mercado y derivan sus ingresos mayoritariamente de 

la producci·n agr²cola. Mediante la aplicaci·n por parte de los 

extensionistas, de las metodolog²as y t®cnicas definidas por el 

Programa, se debe lograr cambios en los conocimientos, 

habilidades, actitudes y valores de los productores rurales y sus 

familias. 

3.1.4 Diagn·sticos participativos 

Å Medios utilizados para el Diagn·stico Regional: 

Para SPAHAN. H. (2004), El diagn·stico de la Regi·n se 

elabora recurriendo al uso de: (1) Informaci·n secundaria, (2) 

Focus Group, (3) Entrevistas a profundidad y (4) el 

Diagn·stico Rural Participativo (DRP), que utiliza herramientas 

como los mapas institucionales, juego de actores, matriz de 

impacto cruzado, lluvia de ideas, entre otras. 

Estos medios permiten la recolecci·n, almacenamiento y 

an§lisis de la informaci·n, proyecciones de variables 

econ·micas, sociales y ecol·gicas, preparaci·n de mapas con 

distintos tipos de informaci·n, elaboraci·n de s²ntesis de 

informaci·n, recopilaci·n de criterios de diversos agentes 

sociales y pol²ticos, etc. SPAHN, H. & ROJAS, M. (2004). 
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Å Informaci·n secundaria: 

La Informaci·n Secundaria es aquella que se recoge a partir 

de investigaciones ya hechas por otros investigadores con 

prop·sitos diferentes. Por consiguiente existe antes de que los 

planificadores planteen sus hip·tesis, y 'por lo general, nunca 

se entra en contacto directo con el objeto de estudio. 

Para captar la din§mica de la realidad de la Regi·n es 

necesario recopilar y analizar Informaci·n Secundaria, de 

car§cter bibliogr§fico y de tipo estad²stico, existente en las 

diferentes entidades p¼blicas y privadas, tales como: censos, 

encuestas, estudios sobre pobreza, estad²sticas, estudios y 

monograf²as locales. Cabe destacar que se trata de una 

compilaci·n selectiva de informaci·n ¼til para los fines de la 

planificaci·n. 

Para acopiar y utilizar la Informaci·n Secundaria, se propone 

que el Equipo T®cnico Regional debe realizar las siguientes 

actividades: 

a) Preparar el inventario de la informaci·n a recopilar. 

b) Elaborar directorio de instituciones, centros de 

investigaci·n, bibliotecas, etc. donde pueda obtenerse la 

informaci·n se¶alada. Considerar en el mismo: instituci·n, 

representante, §rea tem§tica, direcci·n, tel®fono, 

informante clave. 
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e) Presentar ante los actores y gestores del desarrollo y 

autoridades el estudio a desarrollar. 

d) Solicitud formal (v²a oficios, cartas y/o memorandos) de la 

informaci·n requerida, seg¼n directorio anterior. 

e) Distribuir la informaci·n recopilada entre los miembros del 

Equipo T®cnico Regional para realizar el acopio. 

f) Elecci·n de escalas, simbolog²as y formas de 

representaciones cartogr§ficas. 

g) Seleccionar formas, m®todos y t®cnicas para recopilar, 

organizar, sistematizar y presentar la informaci·n. SPAHN, 

H. & ROJAS, M. (2004). 

Å Focus group: 

Es una entrevista que realiza un Facilitador/Moderador en 

forma natural no estructurada con un grupo reducido de 

entrevistados, la cual es de gran utilidad para investigaciones 

exploratorias. El Facilitador/Moderador dirige el debate'. El 

prop·sito principal del Focus Group es obtener una visi·n 

general al escuchar a un grupo de personas de la comunidad, 

mientras hablan aspectos que interesan al 

Facilitador/Moderador. El valor de la t®cnica radica en los 

descubrimientos inesperados que, con frecuencia, se obtienen 

de un debate libre. 
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Las siguientes actividades se sugieren debe ser desarrolladas 

por el Equipo T®cnico Regional para la aplicaci·n de los 

Focus Group: 

a) Preparar directorio de actores y gestores del desarrollo y 

autaK:.lades,a nivel comunal, Distrital, provincial y/o Regional. 

b) Elaborar cronograma de actividades detallando tareas por 

ejecutar, producto, tiempos y responsable directo. 

e) Presentar ante los actores y gestores del desarrollo y 

autoridades el estudio a desarrollar. 

d) Seleccionar el lugar o los lugares y el local para el 

desarrollo de los eventos. 

e) Formular las hip·tesis a probar. 

f) Determinar los objetivos de los eventos. 

g) Invitaci·n formal (carta, oficio y/o memorando) a participar 

en los eventos programados. 

h) Seleccionar los miembros del Equipo T®cnico Regional 

encargados de facilitar tos eventos; quienes desempe¶ar§n 

los roles de Facilitador/Moderador y de Asistente. 

i) Revisar la informaci·n secundaria. 

j) Elaborar la planificaci·n detallada para cada uno de los 

eventos. 

k) Establecer reglas para el Facilitador/Moderador 

responsable del desarrollo de los eventos. SPAHN, H. & 

ROJAS, M. (2004). 
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Å Entrevistas a profundidad: 

Conversaci·n que sostiene un miembro del Equipo T®cnico 

con un funcionario o personalidad de la localidad, celebrada 

por iniciativa del Equipo T®cnico Regional, con la finalidad de 

obtener informaci·n importante para la indagaci·n que realiza. 

El prop·sito principal de las Entrevistas a profundidad es 

obtener informaci·n detallada as² como una visi·n general de 

un grupo selecto de personalidades de la comunidad. 

En este evento el entrevistador transmite inter®s, motivaci·n y 

confianza mientras que el entrevistado devuelve a cambio 

informaci·n personal en forma de descripci·n, interpretaci·n o 

evaluaci·n. 

Los elementos constitutivos de la Entrevista a profundidad 

son: Planificaci·n, Cuestionario/Preguntas, Flexibilidad y 

Observaci·n. 

Se sugiere efectuar las Entrevistas a profundidad a 

funcionarios p¼blicos con responsabilidades espec²ficas en 

gesti·n municipal, gobierno regional, desarrollo agropecuario o 

rural, programas sociales de combate a la pobreza, manejo de 

recursos naturales, organizaciones de base, representantes del 

sector privado, ONGs, y otros actores claves que puedan ser 

instrumentales para promover el desarrollo de la Regi·n. 

El proceso de las Entrevistas a profundidad debe considerar 

las siguientes etapas: 
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a) Preparar directorio de actores y gestores claves del 

desarrollo ( entidades financieras, organizaciones de 

productores rurales, . organizaciones empresariales, 

gobiernos locales, gobierno regional, empresas l²deres) 

b) Dise¶ar cronograma de entrevistas, considerando: d²a, 

hora, tema a tratar y duraci·n. 

e) Establecer el lugar de ejecuci·n para las entrevistas. 

d) Formalizar la invitaci·n a participar en las entrevistas. 

e) Seleccionar los miembros del Equipo T®cnico Regional 

encargados de efectuar las entrevistas. 

f) Elaborar el cuestionario a aplicar en cada una de las 

entrevistas. 

g) Establecer reglas para efectuar las entrevistas. 

La aplicaci·n de ciertos M®todos Cualitativos (Entrevistas a 

profundidad y Focus Group), tiene la finalidad de recopilar y 

verificar informaci·n, as² como, procesar y profundizar el an§lisis 

de aspectos centrales de la din§mica interna de la Regi·n. Estas 

t®cnicas deben generar dos productos tangibles: el primero, la 

visi·n que tengan de la Regi·n, y el segundo, la obtenci·n de 

informaci·n cualitativa e ideas que el Equipo T®cnico Regional 

puede capitalizar como insumos para establecer un diagn·stico 

m§s completo. Adem§s, facilitar§n el acceso a documentos clave, 

lo cual permitir§ compatibilizar y validar los planteamientos de 

estos documentos y las propuestas que surjan en las etapas del 

an§lisis estrat®gico. SPAHN, H. & ROJAS, M. (2004). 
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3.1.5 Problem§tica en el cultivo de la pi¶a 

PADOCH (1989), citado por MACHUCA (2000), sostiene que la 

cercan²a de la ciudad de lquitos de esta zona ha permitido el 

desarrollo de actividades agr²colas. Agroforestales, pecuarias y de 

pesca, un ejemplo muy claro que la vegetaci·n arb·rea es 

conservada y cultivada por el hombre. El mismo autor indica que 

la econom²a de los ribere¶os se basa en la diversidad y los usos 

adicionales que le han dado a muchos productores secundarios 

del bosque como las frutas cultivadas, cultivos de manejo 

intensivo, productos animales, carb·n, fibras forestales, 

artesan²as, frutas del bosque, palmito, plantas medicinales. 

CHURANGO, (2003). Manifiesta que, para aprovechar el enorme 

potencial de la pi¶a en el sub corredor Tamshiyacu - lquitos., es 

necesario trabajar para mejorar toda la cadena productiva, 

incluyendo aspectos . de producci·n, suministro de insumos, 

procesamiento, comercializaci·n, transporte y organizaci·n de los 

agricultores. 

3.1.6 Sobre el cultivo de la pi¶a 

Seg¼n LEON (1987), la clasificaci·n taxon·mica de la Pi¶a es la 

siguiente: 

� Reino 

� Divisi·n 

� Clase 

Vegetal 

Angiospermae 

Magnoliales 
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)"' Orden Brometiales. 

)"' Familia Bromeliaceae. 

)"' Especie Comusus 

)"' Nombre 
Com¼n Pi¶a (Espa¶ol) 

Abacaxi, Ananas (Brasil) 

Pi¶a Blanca (Colombia) 

Pineappte (Ingles) 

Å Distribuci·n, ecolog²a y suelos: 

Seg¼n FLORES (1996), es una especie nativa de Sudam®rica 

de probable origen compartido del sur del Brasil, norte de 

Argentina y Paraguay y bordes meridionales de ta Amazonia. 

Tiene amplia distribuci·n en todos los pa²ses que integran la 

cuenca amaz·nica. 

Las condiciones adaptativas son: Temperatura promedio 

anuales de 20 - 28ÜC, y temperaturas superiores a 35 ÜC y 

menores a 18ÜC limitan et desarrollo de la planta. La 

precipitaci·n promedio anual ·ptima es de 1000 - 1500 mm, 

incluso 4000 mm, la calidad del fruto es inferior en lugares de 

precipitaci·n excesiva, a menos que la fluctuaci·n ocurra en 

®poca seca. La altitud es variable desde el nivel del mar hasta 

los 800 m.s.n.m. 

Desarrolla en terrenos no inundables, preferentemente en 

suelos de textura arenosa, franco limosa, franco arcillosa e 
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incluso arcillosa y de buen drenaje, f®rtil, ricos en materia 

org§nica y §cidos. Se adaptan a ultisoles, oxisoles, 

arenosoles, spodosoles pobres en nutrientes y de fuerte 

acidez provistos de abundante materia org§nica. No tolera 

ning¼n grado de hidroformismo. 

Å Descripci·n 

Es una planta herb§cea, la forma de la planta, se asimila a un 

trompo de base, con di§metro de 1.3 - 1.5 m y de altura de 1 

- 1.2 m. El tronco es corto y grueso, generalmente de menor 

de 30 cm. De longitud, las hojas son simples, aresotadas que 

rodean completamente_ el tallo y en numero variable de 70 - 

80 hojas por planta. La forma y el tama¶o de las hojas con 

dependientes de la edad y de la posici·n que ocupan en la 

planta. 

La base de la hoja es envolvente en el tallo y se abre arriba en 

una l§mina lanceolada, acanalada, §pice muy agudo y 

m§rgenes inermes o provistos de espina, seg¼n cultivos. Hay 

c·ncavo, liso y verde oscuro o con §reas longitudinales 

rojizas. 

La inflorescencia es una espiga que termina en un penacho de 

br§cteas fali§ceas y lateralmente contiene 100 - 200 flores 

axilares en br§cteas carnosas. Flores bisexuales y s®siles, 

c§liz con 3 s®palos de apariencia similar a las br§cteas, corola 

con 3 p®tales de color blanco en la base y morados en la parte 
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superior, 6 estambres en dos grupos de 3 y 1 gineceo de tres 

carpelos. De cada flor se desarrolla un fruto individual. 

La fruta de pi¶a esta constituida por la fusi·n de los tejidos de 

los frutos individuales y del eje de la inflorescencia, es un fruto 

m¼ltiple y partenocarpico, denominado Sincarpo; la forma, 

color y tama¶o son variables seg¼n cultivar. Los colores 

extremos del fruta var²an de rojo, amarillo, anaranjado o la 

combinaci·n de estos colores. Color de la pulpa blanco, 

amarillo intenso, amarillo p§lido o amarillo cremoso. Forma 

c·nica o cil²ndrica o la combinaci·n de ambos; Peso de 0.45 

Kg. a 7.0 Kg. sabor dulce o muy dulce y acidez variable alta, 

media o baja. Se conoce b§sicamente tres cultivares: La 

espa¶ola, frutos de pulpa blanca, pesa 07 Kg. a 1.4 Kg. 

calidad del fruto regular. Queen, Fruto de pulpa amarillo 

intenso, peso de 0.45 Kg. a 7.0 Kg. Ŀ calidad mejor que la 

espa¶ola; Cayena, fruto de pulpa amarillo p§lido, peso de 2.3 

kg. a 3.6 Kg. cil²ndricos y de excelente calidad de enlatado. 

En el Per¼, la variedad de ecotipos cultivados en la selva 

b§sicamente proviene de estos cultivares y tienen 

nominaciones Locales. BELLO. A .. S. (1991); ANDERSON, O. 

& ANDERSEN, V. (1989). 

Å Monocultura 

El desarrollo agron·mico de la monocultura de la pi¶a, en el 

ambiente tropical, tiene alta tecnificaci·n, existen tratados 

especializados al respecto. 
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En general, la preparaci·n del terreno en terrenos de §reas de 

topograf²a no inclinada se realiza remocionando a los 30 cm. 

Superficiales y formando camellones para favorecer mejor el 

crecimiento de las plantas. Se recomienda surcos mellizos, 

con espaciamiento de 30 cm entre planta, 40 a 50 cm de 

hileras simples y 1.2 a 1.3 m entre surcos dobles. 

La plantaci·n se realiza en el inicio de la ®poca lluviosa, 

introduciendo verticalmente los hijuelos a una profundidad 

acorde con su tama¶o, y presionando el suelo que le rodea. 

Previamente el suelo habr§ sido fertilizado con la dosis total 

de f·sforo y de magnesio. 

La fertilizaci·n debe corresponder al an§lisis de suelo. En la 

selva se sugiere las siguientes dosis por planta: 6-8-g. De N. 

Fertilizante Urea al 46% N; 2 g. De P205, fertilizante 

hiperfosfato de calcio 32 % P205; 8 -10 g de K20, y MgO. 

Las dosis mayores N y K, corresponden a suelos de menor 

fertilidad; ya las dosis de menores de suelos de alta fertilidad. 

Los momentos adecuados de fertilizaci·n son de desde el 

momento de la plantaci·n con la dosis total de f·sforo y 

magnesio, hasta tres meses antes del periodo de floraci·n. En 

las producci·n es subsiguientes, la floraci·n se iniciar§ 

inmediatamente concluya la cosecha y hasta 3 meses antes 

de la siguiente floraci·n. 

El manejo de podas es fundamental para una adecuada 

fructificaci·n. Se debe permitir el crecimiento de un solo brote 
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y podar todas las brotaciones de la base; es necesario 

eliminar la competencia por nutrientes y otros factores de 

crecimiento, que puedan afectar el buen desarrollo del fruto. 

La pi¶a por su limitado desarrollo radicular es muy sensible a 

� la competencia de malezas; los deshierbes deben ser 

' oportunos y manuales; eviten herramientas que puedan da¶ar 

las ra²ces. Los deshierbas deben ser de 3 a 4 veces por a¶o. 

En plantaciones comerciales se aconseja la introducci·n floral 

a los 10 meses de la plantaci·n, con el prop·sito de lograr que 

todas las plantas floreen y fructifiquen al mismo tiempo. El 

producto sugerido es una soluci·n saturado de acetileno 

usado como fuente el carburo de calcio (03 g. de carburo por 

litro de agua). FLORES, S. (1996). 

Å Conservaci·n del valor nutritivo 

La fruta fisiol·gicamente madura es perecible, expuesta al 

medio ambiente, se deteriora r§pidamente, la cosecha al inicio 

de la maduraci·n puede prolongar por unos d²as la 

conservaci·n, en tanto se completa el ciclo de maduraci·n 

fisiol·gica. 

La conservaci·n de la fruta puede prolongarse hasta 1 

semana, sometiendo a pre enfriamiento y luego manteniendo 

temperatura aproximada de 5 ÜC. Ŀ 
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La pi¶a es un alimento energ®tico con buen contenido de 

vitamina C. La composici·n qu²mica y valor nutritivo de la 

pulpa es la siguiente, seg¼n FLORES, S. (1996). 

COMPONENTES 

Energ²a 

Agua 

Prote²na 

L²pidos 

Carbohidratos 

Fibra 

Ceniza 

Calcio 

Fosforo 

Hierro 

Vitamina A (Retino!) 

Ti amina 

Riboflavina 

Niacina 

Vitamina C (A. Asc·rbico) 

100 gr. DE PULPA. 

52.0 cal. 

84.5 gr. 

0.4 gr 

0.2gr. 

13.7 gr. 

0.4 gr. 

0.3 gr. 

18.0 mg. 

8.0mg. 

0,5mg. 

5.0 mg. 

0.08 mg. 

0.04 mg. 

0.20 mg. 

61.0 mg. 
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3.2. Marco Conceptual 

� Adopci·n de un Cultivo. JIM£NEZ, (2001) citado por LINARES, 

(2002), lo define como puesta en marcha de un proceso productivo 

mediante la viabilidad de un proyecto tendiente a la generaci·n de 

empleo y mejora en la econom²a familiar y regional, siendo el cultivo 

una especie que garantice su rentabilidad cuya semilla proviene de 

cultivos introducidos y/o establecidos. 

� Aprovechamiento Sustentable. Utilizaci·n de los recursos naturales 

en forma que se respete la integridad funcional y el l²mite de cambio 

aceptable (capacidad de carga), de los ecosistemas de los que 

forman parte dichos recursos para satisfacer las necesidades de la 

poblaci·n por per²odos indefinidos. SPAHN, H. (2004). 

� Ćrea rural. Espacio donde predominan las actividades productivas 

del sector primario, conteniendo adem§s espacios naturales, trazas 

de sistemas de transporte, instalaciones industriales, generaci·n y 

transmisi·n de energ²a el®ctrica, poblaci·n y servicios, todos ellos 

dispersos. SPAHN, H. (2004). 

� Asistencia T®cnica. IICA. (1974) citado por LINARES (2002), define 

la asistencia t®cnica como un servicio de informaci·n, divulgaci·n y 

accesoria que tiende a mejorar las condiciones econ·micas de las 

familias rurales, sin llegar a constituir un proceso educativo 

sistem§tico y formal. 
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è Calidad de vida. Situaci·n de la poblaci·n considerada en funci·n de 

un conjunto de indicadores relacionados con la satisfacci·n de sus 

necesidades. SPAHN, H. (2004). 

è Desarrollo rural. Mejoramiento de las condiciones de vida del 

campesino mediante el empleo productivo y remunerador, el mayor 

acceso a los recursos y una distribuci·n equitativa de los ingresos y la 

riqueza. SPAHN, H. (2004). 

è Desarrollo Rural Sostenible. Proceso o capacidad de una sociedad 

humana de satisfacer las necesidades pr§cticas y aspiraciones 

sociales, culturales, pol²ticas, ambientales y econ·micas actuales, de 

sus miembros, que se funda en medidas apropiadas de preservaci·n 

del equilibrio ecol·gico, protecci·n del ambiente y aprovechamiento 

de recursos naturales, de manera que no se comprometa la 

satisfacci·n de las necesidades de las generaciones presentes y 

futuras. SPAHN, H. (2004). 

è Diagn·stico. Descripci·n global o sectorialmente ordenada de las 

potencialidades y de las restricciones de un §rea, relaciones 

funcionales entre las mismas y con su entorno, antecedentes 

hist·ricos y situaci·n actual, interpretando y evaluando sus 

interrelaciones y din§mica. SPAHN, H. (2004). 

è Diagn·stico rural participativo. T®cnica cualitativa para recoger 

informaci·n de forma r§pida y crear nuevas hip·tesis para el 

desarrollo rural, basada en un proceso semi - estructurado y 
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efectuada por un equipo multidisciplinario con el acompa¶amiento de 

la comunidad. SPAHN, H. (2004). 

è Encuesta Informal. Es una forma de tecnolog²a apropiada, barata, 

pr§ctica y . r§pida, si se realiza apropiadamente proporciona 

informaci·n para tomar decisiones inteligentes en la soluci·n de 

problemas de desarrollo. CTTA. (1990). 

è Estrategia. Propuesta cualitativa sobre el modo de asignar tiempos, 

recursos, realizar actividades, y aplicaci·n de otros medios para 

lograr un objetivo o meta a largo plazo. SPAHN, H. (2004). 

è Evaluaci·n. Proceso sistem§tico y objetivo que busca determinar los 

efectos y el impacto de un plan, programa y/o proyecto planeado, en 

ejecuci·n o terminado con relaci·n a las metas definidas a nivel de 

prop·sito y resultados, tomando en consideraci·n los supuestos 

se¶alados en el marco l·gico. SPAHN, H. (2004). 

è Fuentes de informaci·n secundaria. Informaci·n que es obtenida a 

partir de fuentes previamente existentes, tales como informes, 

registros, archivos, etc. SPAHN, H. (2004). 

è Oferta Tecnol·gica. Son todos aquellos comportamientos t®cnicos 

emanados de la investigaci·n de cualquier fuente que aplicada en el 

manejo del cultivo en determinadas condiciones agroecol·gicas 

ofrecen una eficacia comprobada en el logro de determinados ²ndices 

de productividad. C.T.T.A. (1990). 

è Producci·n. CANNOCK Y GONZALES (1994) citado por LINARES 

(2002), la producci·n, es la primera fase del proceso econ·mico 
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consiste en una serie de actividades que se desplieguen para 

conseguir los bienes necesarios ya se extrayendo de la naturaleza en 

forma de productos naturales o elaborando las materias primas 

mediante la industria; implica el aprovechamiento de los recursos 

naturales para incrementar los bienes que necesita para la 

satisfacci·n de las necesidades. La producci·n nos indica la cantidad 

de bienes obtenidos en los procesos extractivos o industriales en los 

cuales se ha insumido una porci·n determinada de los elementos 

llamados factores de producci·n. 

� Sistema de Cultivo. Consiste en una asociaci·n multiestratada de 

diversas especies de plantas sean estos de ciclos vegetativos corto o 

anuales semi-perennes o perennes y manejada en forma secuencial. 

FLORES, P. (1998). 



CAPĉTULO 4: 

ANĆLISIS Y PRESENTACIčN DE RESULTADOS 

Con los datos obtenidos de las encuestas y visitas a las zonas en estudio, se 

presentan a continuaci·n los resultados del presente trabajo, ordenados de la 

siguiente manera, seg¼n las variables en estudio 

4.1. OBJETIVOS DE LA ECONOMĉA CAMPESINA (FACTORES SOCIO 

ECONčMICOS) 

4.1.1 Objetivo de la producci·n. 

4.1.2 Edad del agricultor. 

4.1.3 Grado de instrucci·n. 

4.1.4 N¼mero de miembros de la familia. 

4.1.5 Canales de comercializaci·n. 

4.1.6 Actividad principal. 

4.1.7 Precio del producto. 

4.1.8 Empleo de mano de obra. 

4.1.9 Uso actual de la tierra por comunidad. 

4.1.1 O Actividades extractivas. 

4.2. IMPORTANCIA DE LA EXPERIENCIA DEL AGRICULTOR 

4.2.1 Tiempo de residencia en la comunidad. 

4.2.2 Tiempo dedicado al cultivo de pi¶a. 

4.2.3 Como aprende a trabajar. 

4.2.4 Aspiraciones de los productores. 
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4.3. MEDIO AMBIENTE FĉSICO 

4.3.1 Tipos de suelos encontrados. 

4.3.2 Tipo de terreno donde cultivan. 

4.3.3 Hidrograf²a de la zona de estudio. 

4.3.4 Accesibilidad. 

4.3.5 Tiempo de la comunidad a la chacra 

4.4. TENENCIA DE LA TIERRA 

4.4.1 Tenencia de la tierra por comunidades. 

4.4.2 Ćrea total del terreno. 

4.4.3 Superficie cultivada. 

4.4.4 Forma de ubicaci·n de la parcela. 

4.5. REDES SOCIALES DE COOPERACIčN 

4.5.1 Instituciones presentes en la comunidad. 

4.5.2 Instituciones que prestan ayuda al agricultor 

4.5.3 Asistencia t®cnica. 

4.5.4 M®todos de capacitaci·n. 

4.5.5 Acceso a cr®dito. 

4.6. COMPROMISO DEL AGRICULTOR CON SU COMUNIDAD 

4.6.1 Organizaci·n de productores. 

4.6.2 Momento actual del cultivo en comparaci·n con a¶os anteriores. 

4.6.3 Futuro sobre la continuidad del cultivo de la pi¶a. 
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4.7. SISTEMA DE PRODUCCIčN 

4.7.1 Sistema de producci·n. 

4.7.2 Variedades sembradas. 

4.7.3 Labores culturales. 

4.7.4 Sanidad vegetal. 

4.1. Objetivos de la econom²a campesina (Factores socio econ·micos) 

4.1.1 Objetivo de la producci·n 

Cuadro NÜ 1. Objetivo de la producci·n 

Objetivo de la Uni·n R.Aucayo C. Libertad Total 

producci·n fi h% fi h% fi h% fi % 

Autoconsumo o o 2 5.7 1 6.3 3 3.8 

Comercializaci·n 16 59.3 28 80 10 62.5 54 69.2 

Transformaci·n o o o o o o o o 
Autoconsumo y 

11 40.7 5 14.3 5 31.2 21 27 
Comercializaci·n 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 01 expresa el objetivo de la producci·n de los 

agricultores productores de pi¶a de las tres comunidades de la 

zona de estudio, el cual en la comunidad de Uni·n el 59.3 % tiene 

como principal objetivo la comercializaci·n y el 40.7 % destina su 

producci·n tanto para su autoconsumo y la comercializaci·n; para 

la comunidad de Rosario Aucayo el 5. 7 % de los productores tiene 

como objetivo principalmente de autoconsumo, mientras el 80 % 

destina su producci·n a la comercializaci·n y el 14.3 % tiene 

como objetivo el autoconsumo y la comercializaci·n, es decir, 
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ambos son de igual prioridad; tambi®n en la comunidad de 

Libertad, el 62.5 % tiene como objetivo destinar su producci·n a la 

comercializaci·n mientras el 31.2 % su objetivo es tanto el 

autoconsumo y la comercializaci·n y solo el 6.3 % de los 

encuestados en dicha comunidad tiene como objetivo 

principalmente el autoconsumo. 

El Gr§fico NÜ 02, se observa que el 69.2 % tiene como principal 

objetivo destinar su producci·n a la comercializaci·n y el 27 % 

para el autoconsumo y la comercializaci·n y el 3.8 % destina su 

producci·n principalmente a su autoconsumo. La 

comercializaci·n de los productos no tradicionales en la regi·n es 

muy limitada debido a que las cantidades producidas es muy 

poca, sin embargo toda la producci·n de pi¶a de los agricultores 

en los meses de mayor cosecha es para vender, ya que es la 

¼nica fuente de ingresos para sus familias, la venta por lo general 

se realiza en la ciudad de lquitos a los intermediarios. 

Gr§fico NÜ 1. Obje'livo de la producci·n (Por comunidad) 

100% o Autoconsurro y 
14.3 Corrercializaci·n 

31.2 o Transformaci·n 40.7 
75% 

e Corrercializaci·n 

� 50% o Autoconsurro 
o 80 

62.5 

25% 59.3 

Uni·n R. Aucayo C. Libertad 

Comunidades 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 
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Gr§fico NÜ 2. Objetivo de la producci·n de la zona de estudio 

O.O 

o Autoconsumo 

II Corrercializaci·n 

o Transformaci·n 

a Autoconsumo v 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

4.1.2 Edad del agricultor de la zona en estudio 

Cuadro NÜ 2. Edad del agricultor 

[l,C] fi Fi hi hi% Xi 

23- 30.1 16 16 0.205 20.5 26.6 

30.2-37.4 14 30 0.179 17.9 33.8 

37.5-44.7 20 50 0.256 25.6 41.1 

44.8-52.0 09 59 0.115 11.5 48.4 

21.1-59.3 11 70 0.141 14.1 55.7 

59.4-66.6 04 74 0.052 5.2 63.0 

66.7-74.0 04 78 0.052 5.2 70.4 

Total 78 1.000 100.0 

X= 42.3 a¶os Mo = 40.1 
Me = 40.8 a¶os C.V. = 56.6 % 

El cuadro NÜ 02, nos refleja la edad de los agricultores 

productores de pi¶a de la zona en estudio, el cual muestra a los 

datos muy variables (C.V. = 56.6 %), teniendo como promedio 

42.3 a¶os de edad, este promedio expresa que los agricultores de 

la zona de estudio son relativamente j·venes, factor que tendr§ 
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que ser tomado en cuenta para futuros trabajos de capacitaci·n, 

ya que los beneficiario j·venes son m§s d·ciles para la adopci·n 

de nuevas tecnolog²as · nuevos conocimientos para el cultivo de 

sus parcelas. 

El gr§fico NÜ 16, muestra la edad de los productores en t®rminos 

generales de la zona en estudio, el cual tenemos que el 25.6 % 

tiene en promedio 41.1 a¶os, que es la mayor²a, y los menores 

promedios en edad son de 63.0 y 70.4 a¶os con un 5.7 % cada 

uno. 

Gr§fico NÜ 3. Edad del agricultor 
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Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 
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4.1.3 Grado de instrucci·n 

Cuadro NÜ 3. Grado de instrucci·n 

C. Uni·n R. Aucayo C. Libertad 
[l,C] fi hio/o 

fi hio/o fi hio/o fi hi% 

Primario 14 51.9 15 42.9 10 62.5 39 50.0 

Secundario 12 44.4 19 54.3 6 37.5 37 47.4 

Superior 01 . 3.7 1 2.8 o o 2 2.6 

Ninguno o o o o o o o 00 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 03, muestra para la comunidad de Uni·n el 51.9 % 

accedi· a la educaci·n primaria, el 44.4 % accedi· a la educaci·n 

secundaria, y solo el 3. 7 % tiene una educaci·n superior; para la 

comunidad de Rosario Aucayo el 42.3 % accedi· a la educaci·n 

primaria y el 54.3 % tiene educaci·n secundaria y solo el 2,8 % 

tiene educaci·n superior; mientras para la comunidad de Libertad 

el 62.5 % tiene educaci·n primaria y el 37.5 % educaci·n 

.secunearia. 

El Gr§fico NÜ 05, se observa, que el 50 % de los encuestados 

tienen educaci·n primaria, el 47.4 % accedi· a la educaci·n 

secundaria y s·lo el 2.4 % tiene una educaci·n superior. El grado 

de instrucci·n en la zona de estudio es factor determinante en los 

resultados finales de un posible programa de capacitaci·n; los 
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agricultores con mayor nivel de formaci·n educativa, tendr§ 

mayores posibilidades de adoptar nuevas tecnolog²as o nuevos 

conocimientos para aplicar en su parcela y mejorar su producci·n 

con la finalidad de generar mayores ingresos a sus familias. 

Gr§fico NÜ 4. Grado de instrucci·n por comunidad 
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Gr§fico NÜ 5. Grado de instrucci·n en la zona de estudio 
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4.1.4 N¼mero de miembros de la familia 

Cuadro NÜ 4. N¼mero de miembros de la familia 

[l,C] fi Fi.J. Fit hi hi% Xi 

1-2 9 9 78 0.115 11.5 1.5 

3-4 13 22 69 0.166 16.7 3.5 

5-6 21 43 56 0.269 26.9 5.5 

7-8 24 67 35 0.307 30.7 7.5 

9-10 6 73 11 0.077 7.7 9.5 

11-12 5 78 5 0.065 6.5 11.5 

Total 78 1.000 100.0 

X= 5.9 personas 

Me= 6.3 personas 

Mo = 7.56 personas 

c.v.= 46.4 % 

El Cuadro NÜ 04, expresa el n¼mero de miembros de la familia de 

los agricultores productores de pi¶a de la zona en estudio, as² 

tenemos que el promedio es de 5.9 personas por hogar. Con un 

C.V. de 46.4 %, el cual expresa que los datos son muy variables; 

se puede observar que el mayor porcentaje (30.7 %) tiene de 7 a 

8 personas en su hogar. 

El Gr§fico NÜ 06, muestra el n¼mero de miembros de la familia de 

las comunidades en estudio, el cual indica que la mayor²a de 

productores tienen entre 5 y 8 personas por familia. Los 

agricultores amaz·nicos por lo general emplean mano de obra 

familiar para las labores del campo, es as², que el n¼mero de 

miembros de la familia determina si la mano de obra familiar ser§ 

suficiente para cubrir los jornales necesario en la parcela; el 

resultado promedio de 1a zona de estudio constituye una cantidad 
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suficiente para emplear solo mano de obra familiar en las labores 

agr²colas en la parcela de pi¶a. 

Gr§fico NÜ 6. N¼mero de miembros de la familia 
35 

30.7 

26.9 

16.7 

o+------'---- 

Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 

4.1.5 Canales de comercializaci·n 

01-2 
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Gr§fico NÜ 7. Canales de comercializaci·n en la zona de 
estudio 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Gr§fico NÜ 07 muestra el comportamiento de cada uno de los 

componentes de la cadena productiva en la comercializaci·n de la 
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pi¶a; donde el productor estar§ siempre precedido del 

intermediario rematista, que capta toda su producci·n en los 

principales puestos de la ciudad; y, m§s a¼n a veces el productor 

es abordado en el mismo puesto de la comunidad (Aucayo) por 

los rematistas para comprar su producci·n; los productores no 

pueden llegar a vender su producci·n a los consumidores finales 

o empresas debido al d®bil nivel organizativo que poseen; ya que 

la organizaci·n es el aspecto m§s importante para mejorar los 

niveles de producci·n y las estrategias de comercializaci·n que 

traen como consecuencia mayor ingresos econ·micos y por ende 

mejora la calidad de vida. 

4.1.6 Actividad principal 

Cuadro NÜ 5. Actividad principal en la zona de estudio 

Uni·n R. Aucayo C. Libertad Total 
Actividad 

fi h% fi h% fi h% fi % 

Agricultura 27 100 34 97.1 16 100 77 98.7 
Comercio o o o o o o o o 
Empleado p¼blico o o 1 2.9 o o 1 1.3 
Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 05, expresa la actividad principal a la cual se 

dedican los productores de pi¶a, teniendo en cuenta que es la 
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¼nica fuente de ingresos para la familia, el cual les permite cubrir 

en cierta forma sus necesidades b§sica, es as² que el 98. 7 o/o 

depende de la agricultura para sobrevivir; uno (1) de los 

encuestados se dedica a otra actividad (empleado p¼blico). 

El Gr§fico NÜ 08, expresa que el 98. 7 o/o de los encuestados tiene 

como actividad principal la agricultura, y el 1.3 o/o se dedica a otras 

actividades como la docencia (empleado p¼blico), cabe mencionar 

que si bien es cierto la campa¶a de pi¶a es mayor a los 12 

meses, los agricultores no est§n ocupados en el cultivo todo el 

a¶o, la mayor ocupaci·n en el cultivo se da entre los meses de 

Agosto a Diciembre, los otros meses las pasan en otras 

actividades como caza, pesca y algunos la extracci·n de madera 

y algunos frutales nativos como el aguaje; que es tradicional y 

muy com¼n entre los pobladores ribere¶os amaz·nicos. 

Gr§fico NÜ 8. Actividad principal en la zona de estudio 
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Fuente: Elaboraci·n propia-Encuesta Tesis 
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4.1. 7 Precio del producto 

Cuadro NÜ 6. Precio del producto por ®poca de cosecha 

MAYOR MENOR 

Comunidad 30 40 50 60 70 80 100 120 130 150 200 250 
fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi fi hi 

% % % % % % % % % % % % 
C. Uni·n 7 26 5 19 7 26 2 7 3 11 3 11 8 30 o o 1 3 10 37 8 30 o o 
R. Aucayo 2 6 7 20 17 49 6 17 o o 3 8 4 11 2 6 o o 24 69 4 11 1 3 
C. libertad 4 25 3 19 6 38 1 6 1 6 1 6 5 31 1 6 o o 10 63 o o o o 
Total 13 17 15 19 30 38 9 12 4 5 7 9 17 23 3 4 1 1 44 56 12 15 1 1 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 06, expresa el precio de venta de la pi¶a (SI. el 

ciento} en las 2 ®pocas de producci·n en la zona de estudio; as² 

tenemos que para la comunidad de Uni·n, en la ®poca de mayor 

cosecha, la mayor²a de los encuestados vende a S/. 30 y SI. 50 

el ciento (26 % cada uno); y en la ®poca de menor cosecha la 

mayor²a (37 %) vende su producto a S/. 150 el ciento; para el 

caso de Rosario Aucayo, la mayor²a (49 %} comercializa su 

producto a S/. 50/ciento en ®poca de mayor cosecha y el 69 % de 

encuestados en ®poca de menor cosecha vende su producto a S/. 

150/ciento; respecto a la comunidad de libertad, el 38 % de los 

encuestados en ®poca de mayor cosecha vende su producto a S/. 

SO/ciento y el 63 % en ®poca de menor cosecha a S/. 150/ciento. 

El Gr§fico NÜ 09, expresa el precio del producto (SI. ciento) por 

®poca de cosecha, as² tenemos que en ®poca de cosecha los 

precios disminuyen hasta SI. 30.00 por el incremento de la oferta; 



63 

coincidiendo esta ®poca en los meses de noviembre y diciembre 

mayormente; para la ®poca de menor cosecha que recae en los 

meses de julio - agosto, los precios se incrementan (hasta SI. 

250) por el d®ficit de la demanda insatisfecha en esos meses del 

a¶o; cabe recalcar que existen ecotipos de pi¶a el cual tiene una 

producci·n permanente durante todo el a¶o, el cual se merecer²a 

especial consideraci·n en estudios posteriores. 

Gr§fico NÜ 9. Precio de venta del producto en la zona de 
estudio por comunidad 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 
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4.1.8 Empleo de mano de obra 

Cuadro NÜ 7. Empleo de mano de obra 

C. Uni·n R. Aucayo C. Libertad 
Mano de obra fi hi% 

fi hi% fi hi% fi hi% 

Familiar suficiente 12 44.4 13 37.1 6 37.50 31 39.7 

Trabajadores o o o o o o o o 
permanente 

Trabajadores 
5 18.5 17 48.6 5 31.25 27 34.6 

eventuales 

Familiar y trabajos 
10 37.1 05 14.3 5 31.25 20 25.7 

eventuales 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 
Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 07, expresa el empleo de mano de obra de los 

agricultores productores de pi¶a de las comunidades de la zona 

en estudio; as² tenemos en la comunidad de Uni·n el 44.4 % de 

los encuestados emplea solo mano de obra familiar para las 

diferentes labores; el 18.5 % contrata trabajadores eventuales, 

especialmente para la preparaci·n de terreno y para la cosecha, 

el 37 .1 % trabaja con la familia y tambi®n contrata trabajadores 

eventuales; para la comunidad de Rosario Aucayo el 48.6 % 

contrata trabajadores eventuales, el 37 .1 % trabaja solo con la 

familia y el 14.3 % trabaja con su familia y tambi®n contrata 

trabajadores eventuales; mientras en la comunidad de libertad el 

37.5 % emplea mano de obra solo familiar y el 31.25 % contrata 

trabajadores eventuales y el otro 31.25 % ambos. 
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El Gr§fico NÜ 11, expresa ta mano de obra empleada en la zona 

de estudio, as² tenemos que el 39. 7 % Ŀ emplea solo la mano de 

obra familiar, el 34.6 % contrata trabajadores eventuales y el 25.7 

% emplea ambas opciones. 

Gr§fico NÜ 10. Empleo de mano de obra en comunidades 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

Gr§fico NÜ 11. Empleo de mano de obra 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 
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4.1.9 Uso actual de la tierra por comunidad 

Cuadro NÜ 8. Otros cultivos por comunidad 

� l¿5n RAl.lca'IO C. l.iJertad Tolal 
S1 1"2 2,3 34 46 S6 c!S S1 1 2 3 4 5 6 S1 1 2 3 4 5 6 ti hi% 

Pre 7.4 14.8 51.8 14.8 3.7 3.7 3.7 29 20 '25.7 20 11.4 11.4 8.6 63 313 25 13.8 25 63 63 78 100 
Yu::a 52 48 o o o o o 28 26 26 o o o o ro 44 o o o o o 70 00 

RrBD 49 51 o o o o o ro 3) o o o o o 55 :ll o o o o o 70 00 
PJB,o o o o 3.7 o o o 29 29 o o o o o o o 125 o o o o 5 6A 
HuTai o o o o o o o 29 5.7 o o o o o o 63 125 o o o o 6 7.7 
PastJ o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o 63 1 13 
Purra o 14.8 11.1 11.1 14.8 3.7 11.1 29 228 8.6 29 5.7 o 8.6 125 63 125 63 25 63 18.8 51 65.4 
8a:Q.e 
r:rtrab o 3.7 3.7 3.7 o o 3.7 o o o o o o o o o o o o o o 4 52 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 8, muestra el uso de la tierra en otros cultivos, el 

cual sirve a los productores mantenerse y tener algunos ingresos 

fuera de la ®poca de mayor cosecha de la pi¶a, el cual tenemos 

que la yuca y pl§tano tienen mayor porcentaje despu®s de la pi¶a, 

debido a que en las chacras estos cultivos se encuentran 

asociados; los principales cultivos despu®s de la pi¶a son la yuca 

y el pl§tano, el cual 90% de los encuestados tiene estas especies 

en sus parcelas asociadas a la pi¶a, otras especies como el 

pijuayo y umari, tienen sus espacio en las parcelas de los 

encuestados poro en menor proporci·n. Como es tradicional en el 

poblador amaz·nico, la diversificaci·n de su parcela es 

fundamental para el sostenimiento de familia, ya que para el caso 

de los productores de pi¶a, la producci·n de esta especie no es 

todo el a¶o, es as² que se ven en la necesidad de tener otras 

alternativas el resto del a¶o. 
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4.1.1 O Actividades extractivas 

Los agricultores de la zona de estudio tienen como actividad 

principal y tradicional el cultivo de la pi¶a, sin embargo esto no 

impide que se dediquen a otras actividades, entre ellas las 

extractivas ( caza, pesca, extracci·n de madera y de frutos 

nativos); ya que la actividad pi¶era si bien es cierto los mantiene 

ocupados todo el a¶o, es en los meses de agosto a enero en la 

que los agricultores tienen mayor ocupaci·n en esta actividad 

debido a las labores de cosecha y comercializaci·n del producto; 

el resto del a¶o lo dedica a preparar el terreno para la siguiente 

campa¶a o abrir nuevas chacras; sien embargo es 

complementado dedican a la actividad extractiva de especies 

frutales, forestales y medicinales; as² como a la caza de animales 

silvestres y la pesca de peces en el r²o Amazonas y cochas 

apartadas de la zona, para el sostenimiento de sus familias. 

Entre las principales especies frutales que extraen es el aguaje, 

hungurahui, etc. ya que en el bosque se encuentran algunos 

manchales de estas especies, en la cual los agricultores extraen 

para comercializarla en la ciudad de lquitos a los intermediarios 

que son los rematistas, · en ocasiones los regatones que llegan 

hasta la comunidad a comprar su producto a los agricultores a 

precios que solo convienen a los comerciantes; la actividad 

forestal tambi®n toma crucial importancia en la zona de estudio, 

entre las especies forestales extraen el tomillo y cedro, ya que 

existen personas for§neas de la zona que demandan estos 

productos. 
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4.2. Importancia de la experiencia del agricultor 

4.2.1 Tiempo de residencia en la comunidad 

Cuadro NÜ 9. Tiempo de residencia en la comunidad 

Uni·n R. Aucayo c. Libertad Total 
1 [1.C) 

fi ho/o fi ho/o fi ho/o fi % 

1 4.0-13.3 2 7.4 6 17.1 3 18.8 11 14.1 

2 13.4-22.8 4 14.8 5 14.3 2 12.5 11 14.1 

3 22.9-32.2 5 18.5 13 37.1 4 25 22 28.2 

4 32.3-41.6 13 48.1 5 14.3 2 12.5 20 25.6 

5 41.7-51.0 3 11.2 4 11.4 2 12.5 9 11.5 

6 51.1 -60.4 o o 1 2.9 3 18.8 4 5.2 

7 60.5- 70.0 o o 1 2.9 o o 1 1.3 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

x = 30.4 a¶os 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 9 muestra el tiempo de residencia en a¶os, que los 

productores de pi¶a viven en la comunidad. As² tenemos que en 

la comunidad de Uni·n el mayor porcentaje se encuentra en la 

clase NÜ 4 (32.3 - 41.6 a¶os), que tiene como promedio 37 a¶os 

de residencia en ta comunidad; respecto a Rosario Aucayo y la 

comunidad de Libertad los mayores porcentajes se observaron en 

la clase NÜ 3 (22.9 - 32.2) con un promedio de residencia de 18 

a¶os en la comunidad; lo que expresa que los pobladores de 

Uni·n tienen mayor tiempo de residencia en su comunidad, 

debido a factores como la lejan²a en la que se encuentra de la 
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ribera del r²o Amazonas, hace que pocas personas les interese ir 

a radicar en esa zona, quedando solo las generaciones actuales 

de los antiguos moradores. 

El Gr§fico NÜ 12 expresa el tiempo en a¶os de residencia en la 

zona de estudio, lo que se observa que el 28.2 % de los 

encuestados est§ entre 22.9 y 32.2 a¶os; podemos decir que los 

productores de pi¶a tienen suficiente conocimiento de la zona, el 

cual les favorece a la planificaci·n emp²rica de actividades 

productivas, entre ellos el cultivo de pi¶a, por lo que su 

experiencia debe ser tomado muy en cuenta a la hora de ejecutar 

una estrategia de extensi·n agr²cola en la zona. 

Gr§fico NÜ 12. Tiempo de residencia en la zona de estudio 
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Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 
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Ŀ 4.2.2 Tiempo dedicado al cultivo de pi¶a 

Cuadro NÜ 10. Tiempo dedicado al cultivo de pi¶a 

[l,C] fi fi,l. Fit hi hi% Xi 
3.0-10.6 22 22 78 0.282 28.2 6.8 

10.7 -18.3 18 40 56 0.231 23.1 14.5 
18.4-26.0 21 61 38 0.269 26.9 22.2 
26.1-33.7 8 69 17 0.103 10.3 29.9 
33.8-41.4 6 75 9 0.077 7.7 37.6 
41.5-49.2 o 75 3 0.000 O.O 45.3 
49.3-57 3 78 3 0.038 3.8 53.1 

Total 78 1.000 100.0 

X= 19.5 a¶os 
Me= 18.03 a¶os 

Mo = 19.8 a¶os 
c.v.= 58.2 % 

El Cuadro NÜ 10, nos muestra el tiempo en a¶os, que los 

agricultores productores de pi¶a de la zona en estudio, se dedican 

al cultivo de esta especie, cuyo promedio en a¶os es de 19.5 

a¶os, con un C.V. de 58.2 % el cual expresa que los datos son 

muy variables, se puede observar que el mayor porcentaje de 

tiempo dedicado al cultivo de pi¶a es en promedio de 6.8 a¶os 

con el 28.2 % que var²a de 3.0 a¶os a 10.6 a¶os. 

En el pasar de los a¶os la actividad pi¶era en la zona se ha 

transmitido de generaci·n en generaci·n, y los rangos 

encontrados en el presente trabajo, nos refleja que hay 

pobladores que se dedican al cultivo de pi¶a desde muy j·venes, 

experiencia valiosa, sin embargo existe la necesidad de fortalecer 

sus capacidades t®cnica y de gesti·n. (CHURANGO, 2003) 
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G,r§fico NÜ 13. Tiempo dedicado al cultivo de pi¶a 
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Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 

4.2.3 Como aprende a trabajar 

Cuadro NÜ 11. Como aprende a trabajar 
Uni·n R.Aucayo C. Libertad Total 

fi h% fi h o/o fi h o/o fi o/o 

Tradici·n famili�r 17 63 21 60 9 56 47 60 
Trad. Fam. y 10 37 14 40 7 44 31 40 
Capacitaci·n 

Capacitaci·n o o o o o o o o 
Tota! 27 100 3!i 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

Ŀ En el Cuadro NÜ 11, se observa que en la comunidad de Uni·n, el 

63 % de los entrevistados respondi· que aprende a trabajar por 

tradici·n familiar, el 37 % aprende tanto por tradici·n familiar y por 

medio de capacitaciones; para el caso de Rosario Aucayo el 60 % 
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aprende por tradici·n familiar y el 40 % por tradici·n familiar y por 

capacitaci·n; para la comunidad de Libertad, el 56 % aprende a 

trabajar por tradici·n familiar y el 44 % por tradici·n familiar y por 

medio de capacitaciones. 

El Gr§fico NÜ 14, expresa las formas en la que las familias han 

aprendido a trabajar el cultivo a trav®s del tiempo, teniendo a la 

mayor²a (60 %) que han adoptado conocimiento que vienen de 

generaciones anteriores (tradiciones familiares), ya que el cultivo 

de pi¶a en la zona es una actividad tradicional desde tiempos 

antiguos; el 40 % de los encuestados en la zona de estudio ha 

complementado sus conocimientos con las capacitaciones 

brindadas por diferentes instituciones a lo largo del tiempo, que 

vienen cultivando esta especie y han puesto en pr§ctica los 

conocimientos adquiridos como son: selecci·n de hijuelos, 

distanciamientos, etc. 

Gr§fico NÜ 14. Como aprenden a trabajar en la zona de 
estudio 
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Fuente: Elaboraci·n propia-Encuesta Tesis 
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4.2.4 Aspiraciones de los productores 

Cuadro NÜ 12. Preferencias para futuras capacitaciones 
Uni·n R.Aucayo C. Libertad Total 

Preferencia 
fi h% fi h% fi h% fi % 

Manejo del cultivo 9 33 13 37 11 69 33 42 
Comercializaci·n 3 11 5 14 3 19 11 14 

Transformaci·n 4 15 7 20 o o 11 14 

Manejo y comercializaci·n 2 8 o o o o 2 3 
Comercializaci·n y manejo o o 2 6 o o 2 3 

Manejo, comerc y transf. 9 33 7 20 2 12 18 23 
Ninguno o o 1 3 o o 1 1 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 12, muestra la preferencia en temas que interesan a 

los productores de pi¶a por comunidades y que les gustar²a ser 

capacitados; as² tenemos que para la comunidad de Uni·n, el 33 

% de los encuestados desear²a recibir capacitaci·n en manejo del 

cultivo, comercializaci·n y transformaci·n; para Rosario Aucayo el 

37 % le interesa solo el manejo del cultivo y en la comunidad de 

Libertad el 69 % le gustar²a recibir capacitaci·n en manejo del 

cultivo. 

En el Gr§fico NÜ 15, se observa los expresa los deseos de recibir 

capacitaci·n en distintos aspectos del cultivo de pi¶a de los 

productores de toda la zona en estudio, es as² que la mayor²a (42 
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%) quisiera ser capacitados en temas de manejo de cultivo, ya 

que ellos desean elevar sus rendimientos y obtener productos de 

buena presentaci·n (tama¶o, color, olor) y consideran que estas 

caracter²sticas podr²an obtener si mejoran sus conocimientos en 

el manejo del cultivo, teniendo en cuenta que el 60 % de los 

encuestados emplea tecnolog²a de bajo nivel aprendido a lo largo 

del tiempo por tradici·n familiar. 

Gr§fico NÜ 15. Preferencias para futuras capacitaciones 

a Manejo del cultivo 

3.0 
3.0 

11:1 Comercializaci·n 

a Transformaci·n 

a Manejo y 
comercializaci·n 

Å Comercializaci·n y 
manejo 

aManejo.comerc ytransf. 

14.0 14.0 CINinguno 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

4.3. Medio ambiente f²sico 

4.3.1 Tipos de suelos encontrados 

Existen estudios sobre del el tipo de suelos encontrados en la 

zona de estudio, ya que ®sta pertenece al corredor Tamshiyacu - 

lquitos, en tal sentido RODRĉGUEZ A, (1994), en su estudio sobre 

los suelos en el corredor Tamshiyacu - lquitos, hace una 

descripci·n detallada de las principales caracter²sticas 

fisiogr§ficas, el cual menciona lo siguiente; el §rea de estudio 
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forma parte de la llanura amaz·nica (tierra firme), geol·gicamente 

esta constituido por los terrenos de la formaci·n Pebas del 

terciario superior, litologicamente esta formados por lodolitas, 

margas, lutitas y arcillas muy permeables y profundas 

predominantemente §cidas. 

El mismo autor menciona que la fisiograf²a de la zona en estudio 

presenta geoformas tect·nicas, orog®nicas, litil·gicas y clim§ticas, 

los cuales han dado lugar a los procesos deposicionales y 

erosivos, que han actuado sobre el §rea, estas formas de relieve 

son las siguientes: 

),,,, Valles Estrechos: Estas est§n formadas por terrenos 

angostos, planos ligeramente ondulado, originado por la 

din§mica fluvial de la quebrada de Aucayo, que cruza en gran 

parte la zona de estudio, as² como por otras m§s peque¶as 

que han dado origen a estas superficies. Los suelos que aqu² 

se desarrollan son de origen fluvial, superficiales a profundos, 

con drenajes naturales de buena a imperfecta, de reacci·n 

extremadamente §cida a muy fuerte §cida. 

),,,, Terrazas Planas ligeramente disectadas: son superficies 

planas ligeramente onduladas en forma aislada, los suelos 

aqu² desarrollados son de origen aluvial antigua 

moderadamente fina a fina, por la superficie de naturaleza 

arcillosa y por materiales de grano grueso, para la superficie 

de naturaleza arenosa con drenajes natural moderado a 
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excesivo y de reacci·n extremadamente §cido a fuertemente 

§cido. 

� Lomadas: estas geoformas dominan el §rea y se presentan 

con una sucesi·n de elevaciones bajas no mayores de 15 m 

de la base local, en su mayor²a de cimas redondeadas 

originadas de procesos erosivos; litologicamente est§n 

conformadas por arcillitas y areniscas del terciario, que han 

dado origen a suelos de textura gruesa a fina, profunda a 

superficiales y de reacciones extremadamente §cida. 

� Colinas Bajas: Esta unidad se encuentra en peque¶a 

proporci·n y en forma dispersa dentro del §rea; son geoformas 

ligeramente mas altas que las lomadas, litologicamente y 

ed§ficamente tienen las misma conformaci·n, presenta grado 

de disectaci·n variable entre ligeras y fuertes y altura que no 

sobrepasan los 40 m, desde la base. 

4.3.2 Tipo de terreno donde cultivan 

Cuadro NÜ 13. Tipo de terreno donde cultivan 

Uni·n R.Aucayo c. Libertad Total 
Tipo de terreno 

fi h% fi h% fi h% fi % 

Purmas 04 14.8 17 48.6 03 18.8 24 30.8 

Bosque primario 18 66.7 14 40.0 11 68.7 43 55.1 

Ambos 05 18.5 04 11.4 02 12.5 11 14.1 

Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia- Encuesta Tesis 



77 

En el Cuadro NÜ 13 se muestra que en la comunidad de Uni·n.el 

14.8 % trabaja en purmas, el 66.7 % trabaja solo en bosques 

primarios o monte alto, como lo llaman y el 18.5 % trabaja en 

ambos terrenos; para la comunidad de Rosario Aucayo el 40 % 

trabaja en terreno que fueron bosques primarios, el 48.6 % 

trabajan en purmas y solo el 11.4 % trabajan en purmas y monte 

alto, por otro lado tenemos en la comunidad de Libertad, que el 

68. 7 % de los encuestados trabaj· en Monte Alto (bosques 

primarios), el 18.8 % lo hace en purmas y el 12.5 % trabaja en 

ambos tipos de terreno. 

El Gr§fico NÜ 17 muestra el tipo de terreno donde trabajan los 

agricultores productores de pi¶a de la zona de estudio, as² 

tenemos que el 55.1 % trabaja en bosques primarios, el 30.8 % 

trabajan en purmas y el 14.1 % trabajan en ambos tipos de 

terreno, es decir purmas y bosques primarios. 

El trabajo en bosques primarios implica la apertura de nuevas 

§reas de chacra, corte, tumba y quema del bosque, depredando la 

flora y fauna, causando un desequilibrio de los ecosistemas de la 

zona, en tal sentido los programas de asistencia t®cnica deben 

incluir componentes como manejos de rotaci·n de parcelas y 

manejo y conservaci·n de suelos. 
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Gr§fico NÜ 16. Tipo de terreno donde cultivan(Por comunidad) 
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Fuente: £laboraci·n propia- Encuesta Tesis 

Gr§fico NÜ 17. Tipo de terreno donde cultivan 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

4.3.3 Hidrograf²a de la zona de estudio 

La red hidrogr§fica de la zona est§ conformada por el rio 

Amazonas con sus principales afluentes ubicadas dentro del §rea 

distrital, como el r²o Tahuayo, la quebrada Tamshiyacu y la 

quebrada Aucayo; Las tres comunidades, materia de estudio, 

est§n situadas a las m§rgenes de la Quebrada Aucayo que tiene 
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su desembocadura en el r²o Amazonas; El recurso h²drico de la 

quebrada es abundante y sirve como v²a de transporte fluvial para 

peque¶as embarcaciones (canoas, botes, etc) principalmente en 

®pocas de creciente y se constituye en un medio por donde los 

productores sacan su producto hasta el puerto principal en el r²o 

amazonas desde all² partir§ con destino a la ciudad de lquitos, 

v²a fluvial, aguas abajo. 

Seg¼n PANDURO, 2001, los niveles mas bajos del ri· amazonas 

se registran durante el mes de agosto y el nivel mas alto en el 

mes de mayo; sin embargo, el periodo de vaciante se inicia a 

partir del mes de junio y continua hasta octubre - noviembre en 

que empieza la creciente hasta finales de mayo 

aproximadamente; ®ste es tambi®n el comportamiento del nivel de 

agua durante las ®pocas de a¶o de la quebrada Aucayo. 

La poblaci·n de las comunidades de Uni·n y Libertad, por 

situarse aguas arriba de la quebrada Aucayo utilizan el agua de la 

quebrada para el consumo dom®stico (cocinar, beber, etc.) y en 

las orillas lavan las amas de casa. 

4.3.4 Accesibilidad 

El acceso a la zona de estudio se realiza v²a fluvial a 45 min. Del 

puerto de la ciudad de lquitos, navegando aguas arriba por el r²o 

Amazonas, llegando al puerto principal localizado en Rosario 

Aucayo, que est§ a la margen derecha del r²o Amazonas; el 

acceso a las comunidades de Uni·n y Libertad se realiza v²a 
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terrestre por una carretera r¼stica. La distancia a Uni·n es 3.5 km 

(50 min caminando) de Rosario Aucayo, y a la comunidad de 

Libertad 1.0 km (15 min. Caminando) del puerto principal; tambi®n 

es posible acceder a las comunidades mencionadas surcando la 

quebrada Aucayo, pero esto se hace en mayor tiempo y con 

mucha dificultad en canoa y en bote motor demanda mayor gasto, 

solo en ®poca de creciente (Feb-May). 

4.3.5 Tiempo de la comunidad a la chacra 

Cuadro NÜ 14. Tiempo de la comunidad a la chacra (min) 

Uni·n R. Aucayo c. Libertad Total 
Tiempo 

fi h% fi h% fi h% fi % 

< 30 min 9 33 1 3 o o 10 13 
45min 10 37 6 17 1 6 17 22 
60 min 5 19 10 29 5 31 20 26 
90 min 3 11 13 37 7 44 23 29 

> 120 min o o 5 14 3 19 8 10 
Total 27 100 35 100 16 100 78 100 

Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 

El Cuadro NÜ 14, muestra los tiempos que recorren los 

productores de su respectiva comunidad hasta su parcela; En la 

comunidad de Uni·n el 37 % de los encuestados tienen sus 

chacras a 45 minutos de la comunidad; para el caso de Rosario 
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Aucayo el 37 % tiene su parcela a 90 minutos caminando de la 

comunidad; y, para la comunidad de Libertad el 44 % recorre 90 

minutos caminando para llegar a su parcela. 

En el Gr§fico NÜ 18, se observa que la mayor²a de los 

entrevistados en la zona de estudio recorre 90 minutos (29%); lo 

que es una clara muestra de la lejan²a y dificultades que pasan 

para llegar a sus chacras; los productores cada vez instalan 

parcelas m§s alejadas, ya que practican el sistema de agricultura 

tradicional (migratoria) que consiste en buscar "nuevas tierras" en 

bosques primarios, donde la fertilidad natural del suelo es mejor 

que las purmas que se encuentran cercanas a las comunidades; 

esto conlleva a la deforestaci·n; depredaci·n del bosque natural y 

alteraciones en el equilibrio ecol·gico del lugar; debido a que no 

se hace un eficiente manejo de suelo y rotaci·n de parcelas. 

Gr§fico NÜ 18. Tiempo de la comunidad a las parcelas en la 
zona de estudio 
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Fuente: Elaboraci·n propia - Encuesta Tesis 






























































































































